Klage gegen Deichbau erfolglos

Oberverwaltungsgericht: Es war eine langjahrige Auseinandersetzung, bei der Landwirte gegen das Land Rheinland-Pfalz klagten. Jetzt wies das Gericht die Klage ab.

Von Rahel Adel Landes befiirch die Eigentii Die ergal Fassung leide an kei-

der Flichen, durch die entstehende nem Fehler, der zum Erfolg des Auf-

( Die Jahre llage am Deich Nutzflichenzu  hebungsantrags fiihren kénnte oder
haben es gezeigt - der Hochwasser- verheren. Deswegen reichten sie weitere Erginzungen erfordere. So
schutz wird in Zukunft immer wich- Klage gegen das Land ein. Nun hat wie das Land die anteilige Deich-

tiger. Das Land Rheinland-Pfalz ist
auch im Bereich der Ortsgemeinde
Otterstadt fiir den Schutz vor dem
Rhein zustéindig. Dort soll der Deich
neu und ausgebaut werden. Jahre-
lang zog s:ch deswegen eine juristi-
sche A mu

das Oberverwaltungsgericht Rhein-
land-Pfalz diese Klage abgewiesen.

Land fiihrte weitere

Untersuchungen durch

Im Juni 2019 hatte das Oberverwal-
icht das Land noch auf Ab-

Das Problem: Der Dei hni

| beim Planfe 1

bei Otterstadt, der nun erneuert wer-
den soll, liegt innerhalb eines soge-
nannten Flora- und Fauna-Habitats

lungsverfahren hingewiesen. Das
Land fiihrte darauthin weitere Un-
tersuchungen durch. Am 8. Februar

(FFH) Don beﬁnden sich die ge- 2023 erheB das Land dann einen er-
P »Natur- hl bel dem es
nahe KalkT k “ und ,Ma- b neue Nebenb

gere Flachland-Médhwiesen” Am 6.
November 2017 entschied sich das
Land Rheinland-Pfalz deswegen da-
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zu, den Deich teilwei: le-

erliel und einige Regelungen ersetz-
te. Doch im Grofen und Ganzen
blieb das Planfeststellungsverfahren
vom ber 2017 besteh

gen. Dies sei wegen der geschuvzte
Gebiete die einzig genehmigungsfi-
hige Variante, erklarte das Land.
Diese Variante bezieht jedoch
landwirtschaftlich genutzte Fliachen
mit ein. Durch das Vorgehen des

Nach diesen langen Jahren des
Hin- und Hers wies das Oberverwal-
tungsgericht die Klage der Landwirte
am9. Dezember 2024 schlieRlich ab.

Das Planf fahren sei

riickverlegung geplant habe, sei es
mit den Vorgaben des Natur- und
Artenschutzrechts inbar. Nach

Gebiets beeintrichtigt, jedoch iiber-
wiegen die zwmgenden Gm.nde des
di

Hoch e

Einschdtzung des Gerichts werden
zwar die Frhaltungsziele des FFH-

rechtmiafig, teilte das Gericht mit.

In regte sich Wi
Rheinland-Pfalz.

Beeintrichtigung

des
Gebiets durch das Vorhaben.

Eine Variante, die die Kliger be-
fiirwortet hatten, stelle keine geeig-
nete Alternative dar - denn sie wiir-
de zu einer griferen Beeintricht-
gung des geschiitzten Lebensraumes
fiihren. Konkret bedeutet dies: Bei
der Variante der Klidger wiirde eine
Flache von 5.000 Quadratmetern des
Typs ,Naturnaher Kalk-Trockenra-
sen“ und eine weitere Fliche von
9.000 Quadratmetern des Typs ,Ma-
gere Flachlandmihwiesen" zerstort
werden, teilte das Gericht mit.

Bei der planfestgestellten Varian-
te des Landes werde dagegen nur ei-
ne Fliche von ungefihr 590 Quad-
ratmetern des Typs ,Naturnaher
Kalk- und Trockenrasen“ in An-
spruch genommen. Und falls die
Klager durch die Mafinahme des
Landes zukiinftig in ihrer Existenz
gefdhrdet sein sollten, seien verbind-
liche Regelungen zu Entschidigun-
gen getroffen worden.




